Ableitung der Pflicht- und Freiwilligen MaRBhahmen sowie der Koharenz und
Priorisierung in der NATURA 2000-Managementplanung im Saarland

Fur die in einem Gebiet vorkommenden, wertgebenden Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-Richtlinie ist nach den Vorgaben der FFH-Richtlinie ein glnstiger
Erhaltungszustand sicherzustellen. Ein verschlechterter Erhaltungszustand erfordert
gezielte WiederherstellungsmalBnahmen. Als Grundlage fur weitere MalRnahmen
dienen die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes, deren Prioritatenbewertung im
landesweiten Kontext sowie die Bewertung des Erhaltungszustandes des
Lebensraumtyps.

Als glnstiger Erhaltungszustand gelten jeweils die Bewertungsstufen A
(hervorragend) und B (gut). Bei allen MalBnahmen, die dem Erhalt oder ggf. der
Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes dienen, handelt es sich um
PflichtmaRnahmen. Dazu zahlen auch MaRnahmen der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes in aktuell mit einem unglnstigen Erhaltungs-
zustand C (mittel bis schlecht) eingestuften Lebensraumtyp, sofern sich dieser seit
Gebietsmeldung verschlechtert hat.

Malnahmen auf Flachen mit einem aktuell glinstigen Erhaltungszustand, die diesen
sichern sollen und der sich ohne Durchfihrung dieser Malinahmen voraussichtlich
verschlechtern wirde, zahlen ebenfalls zu den Pflichtmalinahmen.

Als Freiwilige Mal3Bnahmen gelten alle MalRnahmen, die der Verbesserung des
aktuellen Erhaltungsgrads dienen, es sei denn, sie betreffen Flachen, deren
Erhaltungsgrad sich seit der Gebietsmeldung verschlechtert hat (s.0.). Damit gelten
auch Malnahmen, die zur Verbesserung eines Erhaltungsgrads B in einen
Erhaltungsgrad A fiuhren sollen, als Entwicklungs- und damit als freiwillige
Malnahmen. Gleiches gilt analog zur Verbesserung von C-Flachen nach B-
Erhaltungsgraden bzw. von noch nicht als FFH-LRT gewerteten Lebensrdumen zu C-
Flachen). Im Gegensatz zu einigen exakt lokalisierten, rdumlich begrenzt gultigen
und damit individuellen MalRBnahmen, die sich auf konkret abgrenzbare Teilflachen
oder auch auf ganze Kartiereinheiten des Gebietes beziehen, gelten v.a. die
MalBnahmen zu den FFH-LRTs jeweils fur alle gleich benannten Flachen eines
Lebensraumtyps im NATURA 2000-Gebiet grundsatzlich und generell. Sie setzen
damit zwar einen sehr konkreten und vermeintlich einheitichen Rahmen fur die
gleiche oder ahnliche Behandlung dieser Flachen, indem sie Aussagen dazu treffen,
welche Bewirtschaftungsweisen oder sonstige Nutzungen allgemein auf ihnen mit
Blick auf die EU-Vorgaben zum Verschlechterungsverbot und Erhaltungs- und
Verbesserungsgebot méglich sind und welche nicht. Sie mdchten aber trotzdem auch




Maglichkeiten und Spielraum fur Varianten, etwa bei den Wiesen, bieten und nicht
allzu starre Festlegungen treffen (siehe auch die Grundsatzkritik von JEDICKE (2013)
an den FFH-Managementpléanen).

Der Festlegung von Maflnahmen liegt auch eine auf Kohdrenz begrindete
landesweite Prioritditenbewertung der Erhaltungsziele zugrunde. Hierbei wurde auf
Gebietsebene zwischen Erhaltung und Wiederherstellung/Entwicklung differenziert
und angegeben, ob bei der Wiederherstellung/Entwicklung die Flache vergroRRert
und/oder die Qualitat verbessert werden soll. Die Prioritatsstufen sind mit ,niedrig",
.mittel“, ,hoch“ und ,sehr hoch“ angegeben. Besonders die mit ,sehr hoch“ und
,hoch®“ bewerteten Prioritaten sind fur die Umsetzung von Natura 2000 und die
Sicherung bzw. Erreichung eines landesweit glnstigen Erhaltungszustandes von
entscheidender Bedeutung.

Da ein gunstiger Erhaltungsgrad nicht in jedem Gebiet bei jedem Schutzgut erreicht
werden muss, greift die landesweite Priorisierung der Erhaltungsziele. Ein landesweit
gunstiger Erhaltungszustand soll am ehesten dort erhalten oder erreicht werden, wo
bereits ein hohes Biotop- oder Habitatpotenzial fir das Schutzgut vorhanden ist. Ist
ein solches Potenzial vorhanden oder ist das Gebiet aus anderen Grinden fur das
Schutzgut wichtig, wird die Prioritatsstufe mit hoch oder sehr hoch angesetzt.

Die wesentlichen Erhaltungsmal3nahmen in der Managementplanung ergeben sich
zunachst aus den zulassigen Handlungen und Verboten aus der
Schutzgebietsverordnung. Die sich aus der Schutzgebietsverordnung ableitenden
ErhaltungsmalBhahmen unterbinden in der Regel eine Verschlechterung des
Schutzgutes und sind fir die Sicherung eines gunstigen Erhaltungsgrades
ausreichend, sofern dieser im Gebiet vorliegt. Liegen Verschlechterungen der
Erhaltungsgrade von genutzten LRT- und Habitatflachen vor, missen gezielte
Wiederherstellungsmallnahmen vom Bewirtschafter umgesetzt werden. Die
Wiederherstellung kann und wird bei Nicht-Wiederherstellung auch mit der Erteilung
einer naturschutzrechtlichen Anordnung durch die zustéandige Behérde erfolgen. In
begrindeten Fallen koénnen im Managementplan verpflichtende MalRnahmen
aufgenommen und dargestellt werden, welche die Festlegungen der
Schutzgebietsverordnungen konkretisieren (siehe nachfolgende Tabelle).



Tabelle: Matrix zur Ableitung weitergehender Mal3nahmen.
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